TOMKA MIKLOS: HAGYOMANYOS ( VALLASl) ERTEKEK... 


419 


ERTEKEK 


HAGYOMANYOS (VALLASl) ERTEKEK 
A MODERN TARSADALOMBAN 

V ilagunk valtozik. Vele egyutt rola szolo felfogasunk. Fogalmaink sem 
kivetelek. A fenti cim minden szava magyarazatra szorul. Korunk gyermeke 
nem azt mondja, hogy „gondolkodom, tehat vagyok”, hanem „eszlelem a 
valtozast, tehat (modern ember) vagyok”. Nehany oldalban sem a valtozast, sem a 
modern tarsadalom mibenletet, sem a „hagyomanyos (vallasi) ertekek” lenyeget nem 
lehet osszefoglalni. Ennyi hely legfeljebb nehany fo szempont tenyallas rogzitesere 
elegendo. (Sot, ha oszintek akarunk lenni, be kell vallani, hogy nem a hely hianya 
korlatoz elsosorban. A helyzet sajatossaga, hogy teljes, vegleges meghatarozast nem 
tesz lehetove. Nem csak helyzetiink atmeneti, ertelmezeseink is azok. Mindig csak az 
eppen adottrol, a most ervenyes mozgasokrol beszelhetiink. Am ez sem keves.) 

Roviden a modernitasrol 

A tarsadalomrol beszelest evtizedek ota erdekes sajatossag jellemzi. Ahogy a szo a 
jelenre fordul, a „tarsadalom” szo melle jelzo keriil . 1 Sziikseget erezziik, hogy konkret 
viszonyaink tarsadalmat megkiilonboztessiik az emberi kapcsolatok altalaban vett 
(vagy egyszeruen a multbol ismert?) modelljetol. Ily modon aztan mar nem is csupan 
az emberek kozotti viszonyokat megjelenfto es rogzito rendszerrol szolunk, hanem 
annak gazdasagi, technikai jellemzoirol es meghatarozottsagairol is. Modern tarsa- 
dalmunk nem csupan az emberek es viszonyaik vilaga, hanem epp annyira a szemely- 
telen lehetosegek es a lehetosegekkel banas jatektere. 

A mezogazdasagi munkat, a falusi eletet felvaltotta az ipar, a szolgaltatas, a varos, az 
„ipari ” 2 vagy eppen a „posztindusztrialis tarsadalom ”. 3 Palyajuk kezdeten nagysziile- 
ink s talan meg sziileink is arra kesziiltek, hogy eletuket egy helyben, egyetlen kozos- 
segben, apjuk, anyjuk nyoman jarva, a csaladjuknak juto lehetosegeket ervenyesitve 
fogjak leelni. Aztan a tortenelem ezt az elkepzelest szetzilalta. Jott a haboru, a malenkij 

1 Kneer, Georg - Nassehi, Armin - Schroer, Markus (szerk.): Soziologische Gesellschaftsbegriffe. Miinchen, 1997. 

2 Aron, Raymond: Dix-huit Legons sur la Societe Industrielle. Paris, 1962. 

3 Bell, Daniel: Postindustrial Society. New York ,1973.; Rose, Margaret A.: The Post-modern and the Post-indus¬ 
trial. A Critical Analysis. Cambridge, 1991.; Touraine, Alain: Die postindustrielle Gesellschaft. Frankfurt, 1972. 
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robot, a politikai es a gazdasagi viszonyok megvaltozasa, a varosba ingazas, a foldmu- 
vesbol segedmunkassa valas, a varosba koltozes, a tanulas, esetleg a politikailag ala- 
pozott karrier. A magyar szociologia jelentos tanulmanyokkal dokumentalta , 4 hogy 
az addig immobil, „zart” tarsadalom felfele mobilla, „nyitotta” valt . 5 Az elso diagno- 
zisok ugyan jocskan tulideologizaltak voltak. Szinte egyidoben a nagy mobilitas ki- 
mutatasaval, a valtozas lelassult. Az egyszeri revolucios tarsadalomszerkezeti valtast 
legfeljebb evolucio kovette. Az emelkedes nem fokozodott a vegtelensegig. A meg- 
szerzett hatalom birtokosai eros kezzel orzik pozicioikat. Megis, a korabbi mozdulat- 
lansagnak vege szakadt. A mai fiatal nemzedek mar egy allandoan valtozo vilagban 
sziiletett, azt tartja termeszetesnek. 

A gazdasagi valtozatlansag koriilmenyei kozott az ember lehetosegeit vagyona s 
befolyasos kapcsolatai, vagy ezek hianya hataroztak meg. Ezek a csaladi helyzettel 
egyiitt adottak, alig valtoztathatoak voltak. Az egyen tarsadalmi es gazdasagi helyzete 
egyuttal palyajat, mozgasteret is kijelolte. A tanulasnak, tajekozodasnak, teljesitmeny- 
nek ilyenkor csekelyebb volt a jelentosege. A gazdasagi es tarsadalmi szerkezetvaltas a 
korabbi biztositekok es akadalyok leertekelodesevel es uj lehetosegek megnyilasaval 
jart. Am ezek igenybevetele tajekozottsagot, ismereteket es (gazdasagi s alkalmasint 
politikai) teljesitmenyt kovetelt. Megnott s azota is no az informacio, a tudas, a 
kommunikacio szerepe. Tanulo es „kommunikacios tarsadalomma ’ lettiink . 6 

Sajatos annak a szerepnek a megvaltozasa is, amelyet a gazdasag az egyen eleteben 
betolt. Egyfelol Europaszerte vege a hianytarsadalomnak. Tulzo altalanositassal „joleti 
tarsadalomrol”, sot „eldobo tarsadalomrol” beszeliink. Masfelol ugy latszik, hogy a 
joletnek - tobbe-kevesbe - mindenki szamara termeszetesse valasa sziiksegtelenne 
teszi a teljesitmenyre, az anyagi javak megszerzesere iranyultsagot. A tisztes jomod 
kiterjedesevel es a kozeposztalyok meghatarozova valasaval gyengiilt az osztalytago- 
zodas jelentosege, s vele szemben megnott az eletstilusok szerinti tipusok jelentose¬ 
ge . 7 Ennek eredmenyekeppen, sokak szerint sziiksegszeruen, a termelo, gyujtogeto, 
felhalmozo „materialis” beallitottsagot „posztmaterialis ertekrend” valtja fel , 8 amely- 
ben autonomia- es szabadsagigeny, az emberi kapcsolatok optimalizalasa, a kornye- 
zetert valo felelosseg, sot talan termeszetfeletti igenyek is megfogalmazodnak. 

A tarsadalomtudomanyokban meglehetos egyetertes uralkodik arrol, hogy - a val¬ 
tozas egyes dimenzioi moge nezve - mi a modernitas tarsadalomszerkezeti sajatossa- 
ga, melyek a modern tarsadalom legalapvetobb jellemvonasa . 9 Ot fo elemet lehet 


4 Ferge Zsuzsa: Tarsadalmunk retegzodese. Budapest, 1969. 

5 Lasd meg: Popper, Karl R.: Die offene Gesellschaft und ihre Feinde, 1-2. Tubingen, 1957. 

6 Fiske, J: Television Culture. London-New York, 1987.; Otto, P. - Sonntag. P.: Wege in die Informationsgesell- 
schaft. Miinchen, 1985.; Tully C.J.: Lernen in der Informationsgesellschaft. Opladen, 1994. 

7 Schulze, Gerhard: Die Erlebnisgesellschaft. Frankfurt-New York, 1996.; Junker-Kenny, Maureen — Tomka, Mik- 
los (szerk.): Faith in a Society of Instant Gratification. London-Maryknoll, 1999. 

8 Inglehart, Ronald: Cultural Change. Princeton, 1989.; U.o: Modernization and Postmodernization. Princeton, 
1997. 

9 Giddens, Anthony: The Consequences of Modernity. Oxford, 1990.; Munch, Richard: Die Kultur der Moderne. 
1-2. Frankfurt, 1986.; Owen, David: Maturity and Modernity. London-New York; 1994.; Van der Loo, Hans - 
van Rijen, Willem: Modernisierung. Miinchen 1992.; Wagner, Peter: Soziologie der Moderne. Frankfurt-New 
York, 1995. 
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megkiilonboztetni: 1) a funkcionalis differencialodast s vele egyiitt a rendszer komp- 
lexitasanak, bonyolultsaganak folyamatos novekedeset; 2) az egymassal versengo al- 
rendszerek kozotti fesziiltsegek allandosulasat s ezzel a tarsadalmi rendszer dinamizalo- 
dasat; 3) az egymastol elkiiloniilo alrendszerek onallosodasat, belso ontorvenyusegiik 
es onszabalyozasuk erosodeset; 4) az esetlegesseget es atmenetiseget, a tarsadalmi rend¬ 
szer egeszen beliili kapcsolatok es viszonyok lezaratlansagat, folyamatos valtozasat, leg- 
feljebb rovidtavu kiszamithatosagat; s vegiil 5) az lgy szervezodo osszetett, atmeneti es 
allando mozgasban levo tarsadalmi rendszer onfenntarto, ongeneralo termeszetet. 

A szociologia legelso felismeresei koze tartozik a tarsadalomnak, de kiilonosen az 
ujkori tarsadalomnak az ellatando feladatok szerinti alegysegekre tagolodasa. Ahhoz, 
hogy az alegysegek vagy reszteriiletek (mint a gazdasag, a politika, a technika, a tudo- 
many stb., valamint ezek alagazatai s ezen beliil intezmenyei) sajat specialis feladata- 
iknak minel jobban meg tudjanak felelni, onallosaguk erositesere es a sajat hatokor- 
iikon beliil a celjaikhoz igazodo racionalitas ervenyesitesere torekszenek. Az egyes 
teriiletek autonomiaja es ontorvenyusege viszont megteremti a szabalyozo elvek es 
rendszerek pluralitasat, egyuttal azok relativ voltat is nyilvanvalova teve. A teriiletek 
(tarsadalmi alrendszerek) sajatos logikai, torekvesei es miikodesi elvei kozotti eltere- 
sek egymas versenytarsaiva teszik oket es viszonyukat dinamizaljak. Neha a politika 
szol bele a gazdasagba, maskor a gazdasag bizonyul erosebbnek a politikanal. A tech- 
nikanak es a tudomanynak mindkettovel szemben van bizonyos ontorvenyusege, 
noha ketsegtelen az elobbiek eroteljes befolyasolo szerepe. S mutatis mutandis ugyanez 
elmondhato egyeb alrendszerek kolcsonos kapcsolatairol. Az egyes teriiletek kozotti 
viszonyok minden esetre allandoan alakulnak. Az orok, megvaltoztathatatlan es to- 
keletes jelleg hianya ellenben a legkevesbe sem csokkenti az onmagat fenntarto es 
szabalyozo dinamikus - s az alrendszerek celracionalitasa es a reszek kozotti eppen 
adott eroviszonyok fiiggvenyeben mukodo - tarsadalmi rendszer eletkepesseget. 

Az alegysegek celracionalitasra epiilo autonomiaja es mindezek osszessege tehat 
kepes tarsadalmi rendszerkent mukodni, de ebben az ember, az emberiesseg, a gyen- 
gesegiik miatt segitsegre szorultak szempontjai s altalanosabban az erkolcs es az erte- 
kek ervenyesiilese nincsenek eleve biztositva. Ezert mondja Max Weber, hogy elerke- 
zett a „testverietlenseg vilaguralma”. 10 Kevesbe moralizalva elegendo annyit megalla- 
pitani, hogy a tarsadalom szervezete egyre inkabb szemelytelen intezmenyek es 
korporativ aktorok viszonyrendszere, amelyben az egyennek, ha elni akar, meg kell 
talalnia helyet, ki kell alakitania sajat kapcsolatait es meg kell kiizdenie erdekei erve- 
nyesiteseert. 11 Mindezt a tarsadalom rendszere nem teszi lehetetlenne, de nem is 
biztositja automatikusan. A modern tarsadalom utolso meghatarozo jellemvonasa 
tehat az egyen helyenek es szerepenek megvaltozasa ebben a rendszerben, amit a 
tarsadalomtudomanyok altalaban „individualizaci6” neven neveznek. 12 


10 Weber, Max: Gesammelte Aufsdtze zur Religionssoziologie, /.Tubingen, 1920. (1963). 

11 Coleman, James S: The Asymetric Society. Syracuse, 1982. 

12 Berger, P. A: Individualisierung. Opladen, 1966.; Dumont, Louis: Tanulmanyok az individualizmusrol. Pecs, 
1998.; Friedrichs, Jurgen (szerk.): Die Individualisierungs-These. Opladen, 1998.; Kippele, Flavia: Was heisst 
Individualisierung? Opladen-Wiesbaden, 1998. 



Az individualizaciorol 


Az individualizacio a modernizacio egyen-szintu tiikorkepe es megnyilvanulasa. Le- 
nyege, hogy 1) az egyent koriilvevo vilag szamtalan valasztasi lehetoseget, azaz nagy 
szabadsagot kinal. Az ember eletet, magatartasat, lehetosegeit, sorsat a tarsadalom 
immar alig-alig determinalja. A valasztas es a dontes az egyenre harul. 

2) A koriilmenyek folyamatos valtozasai az egyszeri donteseket atmenetive teszik. 
Minden helyzetvaltozas uj allasfoglalast kovetel, am a korabbi dontesek revidealasa 
tobbnyire a feltetelek azonossaga mellett is lehetseges. Megszokotta, termeszetesse 
valnak az elet szerkezetet es az eletvitelt erinto gyakori valtoztatasok (a palyavalaszta- 
se es a munkahelye, a lakohelye, az emberi kornyezete, akar az elettarse). 

3) Megno azoknak az embereknek a kore, akikkel az ember egyaltalan kapcsolatba 
keriil. Ugyanakkor az is szemelyes dontes targyava valik, hogy kiket valaszt az ember 
onmaga szamara fontosnak, iranyadonak. A modern tarsadalomban elo ember maga 
alakftja ki emberi-kozossegi kornyezetet, neki kell megszereznie es megtartania bara- 
tait - mikozben mind a szoban forgo szemely, mind az altala fontosnak tartott isme- 
rosok eletenek valtozasai terhelik viszonyukat. A szoros kapcsolatok fenntartasa ero- 
feszitest kovetel, amire sokan nem kepesek. Ez a helyzet az elmaganyosodas meleg- 
agya, ami masfelol kozossegehsegkent mutatkozik. 

4) A modernitas alaphelyzetehez tartozik, hogy a lehetosegek kozotti valasztasok, a 
sokfeleseggel valo szembesiiles es a valtozasok folyamata (es a szabadidot kitolto to- 
megkommunikacio es az elektronikus es egyeb jatekok) lefoglaljak az embert. A pil- 
lanatnyi tennivalok mellett a letkerdesek (az elet, a halal, az ember hivatasa stb.) 
hatterbe szorulnak. Idonkent, gyakran eppen dontesi helyzetekben, felszinre keriil a 
szemelyes identitas bizonytalansaga. „Mit es miert eppen ezt akarom valasztani?” 
„Mit akarok elerni a pillanatnyi elonyon es elmenyen tul?” „Ki vagyok en, aki min- 
dig mas vagyok?” 

Az altalanos boldogsagvagy nehezen hozhato osszhangba a viszonyok sokfelesege- 
vel, valtozekonysagaval, kiszamithatatlansagaval. A vilag egyetlen stabil pontot kinal 
az egyennek: onmagat. Az En valik a vegso vonatkoztatasi pontta. Jobb hijan az 
ember onmaga kore rendezi vilagat. S megno a test es a divat szerepe, s megsziiletik 
az onimadat tarsadalma. 13 

5) Mind a modernitas, mind az individualizacio a modern kor kikeriilhetetlen, am 
fesziiltseggel telt adottsaga. Az egyen szamara allando kihivast jelentenek, amire vala- 
szul haromfele strategia kinalkozik. Az elso: a megfutamodas. A meg nem alio cse- 
lekvesek sorozataval az allasfoglalas atmenetileg elodazhato. Atmenetileg lehet a pil- 
lanatnak elni, a kinalkozo alternativak tomegeben valogatni. Ez a rovidtavu megol- 
das. Legkesobb akkor bizonyul elegtelennek, amikor donteseit kovetoen az ember 
vesztesnek erzi magat. Ez lehet eletkori tiinet, tulfaradas, alkalmi sikertelenseg, vagy 
egyszeruen annak a jele, hogy elerte azt a csucsot, ami kepessegeibol kovetkezik. A 
masodik strategia a modernitassal valo szembefordulas. Kiilonosen a gyenge, az al- 


13 Lasch, Christopher: Az onimadat tarsadalma. Budapest, Europa, 1984. 
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lando ugraskeszsegre es rogtonzesre nem felkesziilt ember szamara nagy a kisertes, 
hogy feladja szabadsagat es onmagat egy kozossegnek vagy valamilyen tekintelynek 
onallotlanul alarendelje. Ez a szektak 14 es a jobb- es baloldali radikalis mozgalmak 
„megoldasa”. Vegiil a harmadik lehetseges magatartasmod a helyzet aktiv felvallala- 
sa, azaz a szemelyes identitas es az ennek megfelelo kozossegi kapcsolatok epitese, 
apolasa. Ez a pozicio az ujfajta kozossegek kepzodesenek a forrasa. Erre a lehetosegre 
tamaszkodik a tarsadalom alulrol epitkezese. Ugyanez magyarazza a modernitas ko- 
riilmenyei kozott is itt-ott megfigyelheto vallasi fellendiilest. 15 Ennek a harmadik 
strategianak a megitelese ellentmondasos. Kritikusai konzervatfv magatartasnak tartjak. 
A civil tarsadalom 16 es a kommunitarizmus kepviseloi 17 viszont ettol a strategiatol a 
humanizmus ertekeinek megorzeset es tarsadalmi meretu megvalositasanak biztosi- 
tasat varjak. 

Kelet-Kozep-Europaban meg egy megjegyzest kell tenni. A regio vizsgalata soran 
szamos szerzo jutott arra a megallapitasra, hogy a kommunista korban vegrehajtott 
modernizacio termeszetellenes es tarsadalmilag karos volt. 18 A teljhatalmu kommu¬ 
nista vezetes a gazdasagi es tarsadalomszerkezeti atalakitast ugy hajtotta vegre, hogy 
meg sem probalta ahhoz az emberek tamogatasat megnyerni. Az eljaras egyszerre 
vezetett az ertekrend megbomlasahoz, tarsadalmi elbizonytalanodashoz, a nyilvanos- 
sag elsorvadasahoz es az embereknek a koziigyekben valo onallotlanna valasahoz. A 
partallam sikeresen rombolta a hagyomanyt, evszazadok kulturajat, a vallasossagot. 19 
Am arra kevesse volt kepes, hogy az elpusztitottat uj kulturaval es szokasrenddel 
helyettesitse. Sikertelensegevel anomikus, azaz zavaros, attekinthetetlen, perspekti- 
vat nem kinalo, ertek- es kozosseghianyos allapotot teremtett. Nagyjabol ezt nevezi 
Hankiss Elemer „negativ modernizacionak” vagy „iires individualizacionak”, 20 ami- 
nek nyomait ma is viseljiik. 

Nehany evtizeddel ezelott meg fel lehetett tenni a kerdest, hogy valtozhat-e az 
ertekrend, egy tarsadalom felfogasa a kivanatosrol es jorol. 21 Nos, az elmult evtized 
kutatasai meggyozoen bizonyitottak, hogy Magyarorszagon a generaciovaltassal egyiitt 
ertekrendi valtozasra is sor keriilt. A most idoskoru magyarok ertekrendje, kis eltere- 
sektol eltekintve, hasonlatos az ugyanilyen koru osztrak, svajci, nemet vagy holland 
polgarok, vagy altalanosabban a kozep-europai katolikus hagyomanyu orszagok er- 


14 Ugyanakkor nagy tevedes lenne minden kis egyhazat automatikusan - ebben az ertelemben - szektanak ne- 
vezni! 

13 Casanova, Jose: Public Religions in the Modern World. Chicago-London, 1994. 

16 Arato, Andrew/Andras: Civil tarsadalom, forradalom es alkotmany. Budapest, 1999.; Molnar Miklos: Civil tar- 
sadalom es akiknek nem kell. Budapest, Educatio Kiado, 1996.; Seligman, Adam B .: A civil tarsadalom eszmeje. 
Budapest, 1997.; Shanks, Andrew: Civil Society, Civil Religion. Oxford, 1995. 

17 Honneth, Axel (szerk.): Kommunitarismus. Frankfurt-New York, 1993. 

18 Van den Broek, Andries - de Moor, Ruud: Eastern Europe After 1989. In: Ester, Peter - Halman, Loek - de 
Moor, Ruud (szerk.): The Individualizing Society. Value Change in Europe and North America. Tilburg, 1994.; 
Kopp Maria - Skrabski Arpad: Magyar lelkiallapot. Budapest, Vegeken Alapitvany, 1992. 

19 Tomka Miklos: Secularization or Anomy? Social Compass 1991/1. 

20 Hankiss Elemer: Diagnozisok 2. Budapest, 1986. 

21 Hankiss Elemer: Ertek es tarsadalom. Budapest, 1977. 
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tekrendjehez. 22 A kozepkoru es annal fiatalabb generacio (es veliik a tarsadalmi at- 
lag) felfogasa viszont inkabb a kevesse vallasos es tarsadalmi eletet alig elo egyeb 
kelet-europai (s talan a skandinav) nepek ertekrendjehez all kozel. 23 Magyarorszag 
1950 es 1978 kozott eroteljesen elvallastalanodott. 24 Ezzel egyidoben az individua- 
lizmus iranyaba mozdultunk. Ennek a hatternek az ismereteben neziink szembe az- 
zal a kerdessel, hogy mit jelentenek, kellenek-e, s vannak-e hagyomanyos (vallasi) 
ertekek a modern tarsadalomban, nem utolso sorban Magyarorszagon? 

Hagyomanyos (vallasi) ertekek? 

A hagyomanyos” es a „ vallasi” ertekek fogalmi tartomanya aligha esik teljesen egy- 
be. A ketto kozotti viszony alaposabb elemzest igenyelne. Annyi azonban bizonyos - 
es Durkheim ota koztudott hogy a vallas kozossegi es kozossegteremto ero, s ennyi- 
ben az alulrol epitkezo tarsadalom es a tarsadalmi integracio egyik erossege. 

Tarsadalomszervezeti osszefiiggesben a szociologia a vallast inkabb stabilizalo es 
rendszermegorzo, semmint mobilizalo, ujito vagy netan rombolo tenyezonek tartja. 
Ennek a meggyozodesnek a bizonyitasa azonban mar nehezebb s ervenye egeszen 
bizonyosan nem altalanos. 

Vegiil - a marxi es a freudi iskolakon tul a szociologiai funkcionalizmusban is - 
elterjedt az a velekedes, hogy a vallas a hianytarsadalmak egyebkent megoldhatatlan 
helyzeteit kezelo illiizio; a maga helyen talan pozitiv kihatasu, de joleti tarsadalmak- 
ba at nem viheto szerepkoru tenyezo. A korabbi idoszakban pozitiv vallasi hatas 
raadasul a modern kor kiiszoben - allitolag - visszajara fordulhatott. „A haboru elott 
peldaul az egyhaz - a felekezeti kiilonbsegek e tekintetben nem dontoek - (lrja 
Hankiss 25 ) olyan mertekben nyomta ra a maga belyeget az emberek ertektudatara, 
hogy tobbsegiik szamara nem volt alternativa: csak egyfelekeppen lehetett latniuk a 
vilagot s benne onmagukat.” A hagyomany orzese, eszerint, a modernizacio es az 
emberi szabadsag kibontakozasanak akadalyava valhatott. 

A kerdes csak az, hogy helyesen ertelmezi-e a valosagot az idezett felfogas? Vajon a 
vallas es az egyhaz orizte-e a tradiciot, vagy a hagyomanyos tarsadalomszerkezetben 
es kulturaban elo emberek ragaszkodtak kulturajukhoz, vallasukhoz? Lehetseges, hogy 
ez is, az is igaz. Az a megfigyeles azonban, hogy a vallas es az egyhaz mindenkor az 
eppen letezo tarsadalmi-kulturalis adottsagokbol ephkezett, semmikeppen sem bi- 
zonyitja ezek korlatozo vagy/es konzervalo szerepet. Raadasul a vilaghaboru elotti 
ido egyhazaiban ugyancsak sokfele ertek es tarsadalmi torekves versengett egymassal. 

Ha altalanos megallapitasok helyett az europai keresztenysegrol beszeliink, elmond- 
hato, hogy ez a vallasi hagyomany Europa sziiloanyja, egy olyan kultura forrasa, 
amelyet eppen az altala meghirdetett ertekek kiilonboztetnek meg mind az antikvi- 


22 Zulehner, Paul - Denz, Hermann: Wie Europa lebt undglaubt. II. Wien-Dusseldorf, 1993. 

23 Inglehart, Ronald: Modernization and Postmodernization. Cultural, Economic and Political Change in 43 
Societies. Princeton, 1997. 

24 Tomka Miklos: Magyar katolicizmus, 1991. Budapest, 1991. 

23 Hankiss Elemer: Diagnozisok, 1. Budapest, 1982. 
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tastol, mind mas vilagtajak ujabb kori kulturaitol. (Igaz, ez az allitas meg tovabbi 
bizonyitast igenyel, am arra is rogton visszateriink.) Ezek a kulcsertekek nem utolso 
sorban a keresztenyseg jellegzetes embertanaban, valamint az egyen es a tarsadalom 
kozotti viszony sajatos meghatarozasaban jelentkeznek. 

1) A keresztenyseg talan legfontosabb vilagtortenelmi ujftasa az ember szabadsaga- 
nak meghirdetese. Az olyan vallasi fogalmak, hogy „istenfnisag”, „tars6r6kos”, „a 
teremtesben valo reszvetel” stb. azt fejezik ki, hogy Isten az embert szabad tarsanak 
tekinti s olyan szabadsagra hfvta meg, mint egy idealis hazastars a hazastarsat. 26 Ke¬ 
reszteny felfogas szerint a szeretetkepesseg, az erkolcsiseg es altalanosabban az emberi 
minoseg alapja a szabadsag. Az egyen szamara sajat magatartasanak vegso merceje a - 
a szabadsagot megjelenito - lelkiismeret, amelynek az ember (akar az egyhazi tanita- 
sokkal valo szembekeriiles eseten is) feltetlen engedelmesseggel tartozik. 

2) Nem kevesbe fontos, hogy a keresztenyseg olyan vallas, amely tantetelszeruen is 
kozossegisegre kotelez. A kozosseget a maganossagnal magasabb ertekunek minositi 
es az iidvozules felteteleiil szabja. A vegiteletrol szolo bibliai tortenetben az Emberfia 
nem aszerint mond lteletet az emberekrol, hogy ki mennyire hitt Istenben, vagy 
mennyiben gyakorolta, apolta vallasat, hanem aszerint, hogy ki mikeppen viselke- 
dett a raszorulo emberekkel szemben. 27 A kereszteny vallas az individualizmus onzo 
valtozatanak radikalis ellentete. 

3) Az emberi-tarsadalmi viszonyok es jogok teren a keresztenyseg nem az erovi- 
szonyokhoz igazodik es nem tekintelyelvu, hanem minden ember azonos jogat hir- 
deti (ez a forrasa az altalanos emberi jogok gondolatanak) es mind egyeni, mind 
tarsadalomszervezeti vonatkozasban az emberhez melto elet biztositasat es alkalma- 
sint a szocialis gondoskodast koveteli. 

4) Ellentetben a tarsadalmi alrendszerek maradektalan ontorvenyusegenek kovete- 
lesevel, a keresztenyseg abbol indul ki, hogy vilagunkban mindennek vegso merceje 
az ember java. Az emberkozpontu erkolcs, szerinte, semmifele targyi, vagy celracionalis 
logikaval nem helyettesitheto. 

5) Bizonyos, hogy a keresztenyseg ertekorzo felfogas, a tarsadalmi emlekezet kin- 
csestara, es csak egeszen rendkiviili esetekben (amikor az alapertekek vedelme kove¬ 
teli azt) hajlik a forradalom es egyeb radikalis megoldasok elfogadasara. Megis alap- 
veto felreertes, hogy mindenkoron a fennallo viszonyok szentesitoje es a valtozatlan- 
sag kepviseloje lenne. Ennek a vallasnak es kulturanak is lenyegehez tartozik a letezo 
egyeni es tarsadalmi helyzeteken valo feliilemelkedes. Az Isten orszagarol gondolko- 
das az eppen adott helyzetet szembesiti az adott koriilmenyek kozott lehetseges leg- 
jobb let idealjaval. A keresztenyseg felfogasa szerint Isten orszaga ebben a vilagban, a 
konkret viszonyok jobbitasa altal eplil. Ennek megfeleloen a kereszteny ember min- 
dig a most letezo es a megvalositando jobb vilag kozotti fesziiltsegben el es onmaga 
erkolcsi minositesenek merceje is az, hogy az utobbi megteremtesehez 6 mennyiben 
jarult hozza. Ez Jezus tanitasa es ez a kereszteny egyhazak elvi alapallasa. 


26 Schillebeeckx, Edward: Sacramentum salutis. Leipzig ,1973. 

27 Mt 23,31-46. 
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Kiilon vizsgalando viszont, hogy ezek az elvek mennyire valosulnak meg a mai 
gyakorlatban, a modern Europaban, vagy eppen Magyarorszagon. 

Europa ertekei es a keresztenyseg 

Az utobbi evek egyik legnagyobb figyelmet kelto tarsadalomtudomanyi dolgozata 28 
azt allitja, hogy a globalizacio koraban, a vilagmeretu nivellacioval es a mcdonald- 
kulturaval 29 szemben, a hagyomanyoknak es az ertekeknek - a vilagvallasokban kife- 
jezett es rendszerbe foglalt - regionalis elteresei kepeznek rendezo strukturat. A gaz- 
dasag es a tomegkommunikacio nem ismer hatarokat. Huntington szerint a vilagval- 
lasok es a nekik megfelelo, tortenelmileg rogziilt ertekrendek kepviselik a regionkent 
jellemzo munkaetikat, a tarsadalmi viszonylatok egymastol kiilonbozo felfogasait es 
rendjeit, egyhelyiitt a hedonizmust, masutt esetleg a teljesitmenyelvet (stb.). Ez a 
hipotezis nem foldreszekben es nem nemzetekben, hanem ertekrendi tipusokban 
gondolkodik. Ennek megfeleloen tagolja a vilagot. Ebbol probalja megerteni a glo- 
balis fesziiltsegeket, s ebbol az adottsagbol kiindulva keresi a megoldasokat. Kerdes 
azonban, hogy jogos-e ez a megkozelites? Kerdes, hogy valoban europaibb-e peldaul 
Kelet-Kozep-Europa - ahogyan mi hissziik mint peldaul Eszak-Afrika - amit a 
del-franciak es a spanyolok ereznek onmagukhoz hasonlonak? Marxista neveltetesu 
gondolkodok szemmel lathatolag nehezen baratkoznak a kulturalis tenyezok ilyen 
felertekelesevel. Masok szamara is kerdes azonban, hogy a javasolt rendszer a meger- 
test strukturalja-e, vagy a valosagot kepezi le? 

Mar evtizedekkel ezelott felmeriilt a kerdes, hogy az europai egysegesiilesi folyamat 
pusztan gazdasagi ved- es dacszovetseg-e, vagy van-e mogotte valamilyen kozos kul- 
tura es ertekrend, ami a nepeket osszekoti? Europanak tobbe-kevesbe kozos a torte- 
nelme. Egyebek kozott a 2000 eves keresztenyseg is osszekot. De ertelmes dolog-e 
ilyesmire hivatkozni a szekularizacio koraban? Van-e meg valami szerepe a kozos 
vallasi gyokereknek? Ha pedig nines, akkor kulturalis integralo tenyezokent keriilt-e 
vajon valami mas annak a helyere? 

Ebbol a kerdessorbol sziiletett a szociologia tortenetenek eddig legnagyobb szaba- 
su vallalkozasa, az „European Value Study (EVS) - Europai Ertekrend Vizsgalat”, 30 
ami aztan a vilag ertekrendjenek vizsgalatava (World Value Survey) notte ki magat. 
Az eddig 1981-ben, 1990-ben es 1999-ben elvegzett vizsgalatban orszagok tucatjai 
vettek/vesznek reszt. S noha az osszegyujtott anyagnak eddig esupan pici toredeke 
lett feldolgozva, a kutatasbol sziiletett publikaciok szama szazakra rug. 31 

A kapott eredmenyek azt mutatjak, hogy 1) a vilag orszagai ertekrendjiik alapjan 
valoban halmazokba (klaszterekbe) rendezhetoek, es hogy ez a struktura eroteljesen 
igazodik a vilagvallasok altal meghatarozott tagolodashoz. 32 Ami pedig az EU-veze- 


28 Huntington, Samuel H: A civilizaciok oszeesapasa es a vilagrend kialakulasa. Budapest, 1998. 

29 Ritzer, George: The McDonaldisation of Society. Newbury Park, 1993. 

30 Tomka Miklos: Europa valtozo (?) ertekrendje. Merleg, 1995/3. Az 1999. evi felvetelrol v. 6: Halman, Loek: 
The European Values Study. The Third Wave. Tilburg, 2001. 

31 http://evs.kub.nl 

32 V. 6. egyebek kozott Inglehart i. m. es Zulehner-Denz i. m. 
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tes altal feltett kerdest illeti: Europa ertekrendje jol megkiilonboztethetoen elkiiloniil 
mas kontinensektol es regioktol. S ez az elkiiloniiles szoros kapcsolatban van a vallasi 
(kereszteny) ertekekkel vagy azok szekularizalt valtozataival. Ez ugy ertelmezendo, 
hogy nem az aktualis hit, hanem a tortenelmi magatartasmintak azok, amelyek a 
regio jellegzetesseget megadjak. Tortenelmi perspektivaban viszont a kozos keresz¬ 
teny eredet tovabbelo hatasai azok, amelyek maig terjedoen megmutatkoznak s az 
europai kultura kozos voltanak legfontosabb alapjai koze tartoznak. 

2) A kutatas egyertelmuen alatamasztja a modernitas es az individualizacio kapcso- 
latarol mondottakat. A jelenlegi kulturalis valtozasoknak alighanem legfontosabbja 
az individualizacio, 33 ami egyarant meghatarozo a nyilvanossag mukodese, az egyen 
es a tarsadalmi intezmenyek kapcsolata, 34 es a szemely legbensobb ertekei es magan- 
elete szempontjabol. 35 

3) A vallasi ertekek es kultura teren ez a kutatassorozat is - mint ahogyan egyeb 
olyan nemzetkozi komparativ kutatasok is, mint az international Social Survey 
Programme” (ISSP), a „Religious and Moral Pluralism” (RAMP), vagy az „Aufbruch- 
New Departures” 36 - harom fo tendenciat dokumental. Eroteljesen csokken a 
vallas(ossag) intezmenyesiiltsege. Csokken az egyhazak ellenorzo szerepe. Az egyha- 
ziassag ritkul. Ugyanakkor azonban terjed az individualista „maga modjan” vallasos- 
sag (religion de bricolage). A globalizacio nyoman ketfelekeppen is megjelenik a 
ktilonbozo hagyomanyok keveredese: szinkretizalodasban, azaz kiilonbozo vallasi ele- 
mek kombinaciojaban, es a fogalmak elmosodasaban, jelentosegveszteseben. A har- 
madik tendencia a vallasossag stilusanak, mikentjenek megvaltozasa. A szervezettel 
es intezmennyel szemben felertekelodik a kozosseg. A teteles es rogzitett, dogmatizalt 
tanitassal szemben megno a vallasi elmeny, tapasztalat es erzes szerepe. A kozossegi 
formakhoz igazodo es a tarsadalmi elvarasok altal szabalyozott vallasossag a vallasos 
hit es gyakorlatok egyeni formainak ad helyet. 

Igaz ugyan, hogy az intezmenyes vallas bomlasa mellett ujraintezmenyestiles is lat- 
hato, am ez nem cafolja, hanem inkabb sajatosan kiegesziti az elobbi mozgasiranyo- 
kat. Mindegyik nagy egyhazban talalhatoak s egyre nagyobb szerepre tesznek szert az 
ujonnan sziiletett kiskozossegek, baziskozossegek, spiritualis mozgalmak, alulrol epit- 
kezo network-ok. S persze gyakorlatilag a vilag minden pontjan megjelennek uj hi- 
tek, uj vallasi kozossegek, szektak, kisegyhazak. (Nyugat-Europa legtobb orszagaban 
ez utobbiak „divatja” abban az ertelemben hanyatlo, hogy a hetvenes-nyolcvanas 
evekben megfigyelt nehany eves felfutas utan osszletszamuk mar nem novekszik. Az 


33 Ester, Peter - Halman, Loek - de Moor, Ruud (szerk.): The Individualizing Society. I. m. 

34 Van Deth, Jan W. - Scarbrough, Elinor (szerk.): The Impact of Values. Beliefs in Government, IV. Oxford, 
1995.; Koralewicz, Jadwiga (szerk.): The European Value System. Warsaw, 1999. 

33 Gabriel, Karl (szerk.): Religiose Individualisierung oder Sakularisierung. Giitersloh, 1996. 

36 Tomka Miklos — Zulehner, Paul Michael: Religion in den Reformlandern Ost(Mittel)Europas. (Gott nach dem 
Kommunismus, I.) Ostfildern, 1999.; Tomka Miklos - Maslauskaite, Ausra - Navickas, Andrius - Tos, Niko - 
Potocnik, Vinko: Religion und Kirchen in Ost(Mittel)Europa: Ungarn, Litauen, Slowenien. Ostfildern, 1999.; 
Tomka Miklos - Zulehner, Paul Michael: Religion im gesellschafilichen Kontext Ost(Mittel)Europas. Ostfildern, 
2000.; Prudky, Libor - Aracic, Pero — Nikodem, Krunoslav - Sanjek, Franjo - Zdaniewicz, Witold - Tomka 
Miklos: Religion und Kirchen in Ost(Mittel)Europa: Tschechien, Kroatien, Rolen. Ostfildern, 2000. 
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1-2 szazaleknyi kisegyhazi tagsag ellenben frissito kontrasztot kepez mind a nagy- 
egyhazi hagyomannyal, mind a terjedo vallasnelkiiliseggel szemben.) A vallasi diffe- 
rencialodas es decentralizalodas egyuttal a vallasi mezony megelenkiilesevel is jar. Ezt 
a tendenciavaltast a szociologia egyik iskolaja egyenesen a szekularizacios elmelet es a 
ra alapozott prognozisok megbukasanak tartja. 37 

Az ujraintezmenyesiiles masik teriilete a vallasi es a politikai szfera kozotti kotode- 
sek erosodese. A 20. szazad vegenek es a 21. szazad elejenek egyik legizgalmasabb 
jelensege az a vilagszerte megfigyelheto trend, hogy a kozeletben es a politikaban 
folyamatosan no a vallas (es az egyhaz) szerepe es jelentosege. A vallas eszerint nem 
(vagy legalabbis nem csupan) privatizalodik, hanem a modernitas kibontakozasa idejen 
eppenseggel kozeleti es nemzetkozi politikai tenyezove valt es valik. Bizonyos, hogy 
ezaltal a manipulacio es instrumentalizacio pokhaloiba is belekeveredik, de az is igaz, 
hogy ennek ellenere a vallasok es az egyhazak jelentos politikai korrektiv szerepet 
tudnak megorizni. 

A makrotarsadalmi es a globalis tenyezove valasnak legalabb harom megjelenese 
erdemel figyelmet. Az elso a vallasok es egyhazak II. vilaghaboru utani nemzeti fel- 
szabadito mozgalmakban betoltott szerepe. A felszabaditasi mozgalmak eroteljesen 
tamaszkodni tudtak a vallas mozgosito erejere. 38 A masodik pelda a felszabaditas 
teologiaja, ami a katolikus egyhaz egy fontos aramlatanak hangos es szeleskoru har- 
cat fogalmazza meg a kizsakmanyolas es a neokolonializmus ellen. 39 A harmadik 
pelda kiilonbozo egyhazak es orszagok piispokeinek kritikus kiallasa a szocialis teren 
erzeketlen neoliberalis gazdasagpolitika ellen, az igazsagossag erdekeben es a novek- 
vo tarsadalmi kiilonbsegekkel szemben. 40 

Altalanos az a megfigyeles, hogy a modern korban a vallas maskeppen illeszkedik a 
tarsadalomba, mas tarsadalmi alakot olt, mint korabban. 41 Ennek a meg befejezetlen 
folyamatnak mikentjerol es lehetseges kilatasairol mind leiro, mind normativ vonat- 
kozasban folyik a vita. Ennek osszefoglalasara itt nines hely. A vallas alakvaltozasa 
ellenben ertelmezesi es meresi problemakat is okoz. Akik es amikor a vallasossag 
meresere vallalkoznak, altalaban a 19-20. szazadi magas fokon intezmenyesiilt, ossz- 


37 Boudon, Raymond: The Understanding of Religious Vitality Needs Additional Factors. Rationality and 
Society, 1992/4.; Chaves, M., Cann, D.E: Regulation, Pluralism, and Religious Market Structure. Rationality 
and Society, 1992/4.; Iannaccone, L.R.: Voodoo Economics? Reviewing the Rational Choice Approach to 
Religion. Journal for the Scientific Study of Religion, 1993/1.; Stark, Rodney - Iannaccone, L.R: A Supply-Side 
Reinterpretation of the Secularization” of Europe. Journal for the Scientific Study of Religion, 1994/3.; Tong, 
Xiaoxi: Market and Political Explanations of Religious Vitality. Rationality and Society, 1992/4. 

38 Lanternari, Vittorio: Gyarmatositas es vallasi szabadsagmozgalmak. Budapest, 1972. 

39 Donders, Joseph G.: Afrikanische Befreiungstheologie. Olten, 1986.; Frieling, Reinhard: Befreiungstheologien. 
Gottingen, 1984.; Gutierrez, Gustavo: Theologie der Befreiung Mtinchen, 1973.; Pieris, Aloysius: Theologie der 
Befreiung in Asien. Freiburg, Herder, 1986.; Medellmi zarodokumentum. In: Kerekes Gyorgy (szerk.): Eszme- 
aramlatok Latin-Amerikaban. Budapest, 1981. 

40 Ellingsen, Mark: The Cutting Edge. How Churches Speak on Social Issues. Genewa-Grand Rapids, 1993.; 
Gremillion, Joseph (szerk.): The Gospel of Peace and Justice. Maryknoll, 1976.; Igazsagosabb es testveriesebb vila- 
got! A Magyar Katolikus Piispoki Kar korlevele a hivekhez es minden joakaratu emberhez a magyar tarsadalom- 
rol. In: Magyarorszagpolitikai evkonyve, 1997. Budapest, 1997. 

41 Berger, Peter L: The Heretical Imperative. New York, 1980.; Kaufmann, Franz-Xaver - Metz, Johann Baptist: 
Zukunftsfahigkei. Suchbewegungen im Christentum. Freiburg, 1987.; Hervieu-Leger, Daniele: Vers une nouveau 
christianismei Paris, 1986., Wuthnow, Robert: Rediscovering the Sacred. Grand Rapids, 1992. 
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pontositott, egynemu egyhaziassagbol (a teteles hitekbol, a vallasgyakorlat megszo- 
kott formaibol stb.) indulnak ki. Mintha a vallasossag mindig es sztiksegszeruen bi- 
zonyos, pontosan megszabott eloirasok teljesftesebol allna. A vallas egyeb modjai, 
dimenzioi es tipusai, peldaul a nepi vallasossag, valamint az iszlam, a hinduizmus, a 
buddhizmus vagy a pravoszlav ortodoxia kevesbe intezmenyesiilt vallasi formai na- 
gyobbreszt a nyugati szociologia figyelmen kiviil maradnak, vagy legalabbis nem 
kvantifikalhatok. Ennel siilyosabb kovetkezmeny, hogy az elmiilt 1-2 evszazad ke- 
reszteny hagyomanyara alapozott es intezmenykozpontu megkozelitesmod az intez- 
menyi kontroll alol kibujo jelenkori vallasossaggal sem tud mit kezdeni. Napjaink- 
ban a vallasszociologia egyik legkozpontibb feladata es torekvese a vallas valamilyen 
altalanosabb, azaz nem egyszeruen a 19-20. szazadi nyugati kereszteny egyhaziassag¬ 
bol derivalt fogalmanak es meresenek kidolgozasa. 42 Ez az erofeszites meg korant- 
sem befejezett. 

Am meg ha el is tekintiink a formavaltastol, vilagszerte ketsegtelen, hogy a valla¬ 
sossag merteke es tarsadalmi betagolodasa az utobbi 3-4 evtizedben hirtelen valto- 
zasnak indult. Eppolyan nyilvanvalo, hogy a valtozas modja es iranya regionkent, 
orszagonkent eltero. Tehat noha tudjuk, hogy regi meroeszkozeink elegtelenek s ve- 
liik nem lehet a valosag egeszet lekepezni, megsem haszontalan annak rogzitese, hogy 
a korabbi helyzethez es intezmenyes gyakorlathoz kepest milyen elmozdulasok tor- 
tennek. Ez olyan kerdes, amire az emlitett kutatasok sokretti valaszt tudnak adni. 

A hagyomanyos vallasossag valtozasanak nehany mutatoja 
Europaban 

Az Europai Ertekrend Vizsgalat adatai szerint Europa legtobb orszagaban a hagyo- 
manyosan ertelmezett vallasossag a legkevesbe sem megy kivetel szamba. Az orsza- 
gok es regiok kozott ellenben jelentosek a kulonbsegek. Eroteljesen vallasos regiok 
mellett vannak eroteljesen szekularizaltak is. Az elvallastalanodas, ami Eszak-Euro- 
paban immar evszazados multra tekint vissza, mostanaban Europa kozepen gyorsult 
meg, de kevesse van jelen Del-Europaban es Kelet-Kozep-Europa szamos orszagaban 
(1. tabla.). 

Magyarorszag a legtobb vonatkozasban a kevesbe vallasos orszagok koze tartozik. 
31 orszag osszehasonlitasaban hazank az istenhit es a vallasos onjellemzes teren a 23. 
helyen, az egyhaztagsag gyakorisaga szerint a 24-25., a legalabb havi templomba 
jaras aranya alapjan a 21-22. helyen (mindket esetben Ukrajnaval „holtversenyben”), 
a naponta, vagy egy heten tobbszori imadkozok aranya szerint a 18. helyen all. 

A bemutatott adatok fontosak, am itt csak hatterinformacioul szolgalnak. Az utobbi 
evek vizsgalatainak masfajta eredmenyei az igazan fontosak. Nyugat-Europat, leg¬ 
alabbis statisztikai atlagokban gondolkodva, a vallasi hanyatlas tudata jellemzi. Ke- 
let-Kozep-Europaban ezzel ellentetes a dominans tendencia. 

42 Friesl, Christian - Polak, Regina (szerk.).: Megatrend Religion? Neue Religiositat in Europa. Wien, 2000. (CD- 
kiadas); Wuthnow, Robert (szerk.): The Religious Dimension. New Directions in Quantitative Research. New 
York-London, 1979. 
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ltAbla 

Az egyhdziassag nehany mutatojanak ertekei Europa 31 orszdgdban ill. ot (sulyozatlan 


atlagkent kepezett) regioban - 

Egyhaz-tag 

Orszag 

szazalekban 

Vallasos Istenhivo 

ontudatu 

Szerinte Isten 
szemely 

Havonta Hetente tobbszor 
templomba jar imadkozik 

Portugalia 

88,6 

87,6 

95,5 

81,1 

53,2 

54,7 

Spanyolorszag 

82,0 

59,0 

86,7 

51,2 

36,0 

34,0 

Olaszorszag 

82,2 

85,8 

93,5 

74,7 

53,6 

54,7 

Malta 

98,7 

75,3 

99,5 

78,6 

87,2 

81,3 

Gorogorszag 

96,0 

79,7 

91,0 

70,9 

33,6 

47,8 

Del-Europa 

89,8 

77,5 

93,2 

71,3 

52,7 

54,5 

Eszak Irorszag 

84,4 

60,6 

92,8 

62,2 

59,7 

53,9 

Ir Koztarsasag 

93,1 

76,4 

96,8 

68,3 

74,7 

66,5 

Franciaorszag 

57,5 

46,3 

61,4 

23,1 

12,3 

14,6 

Luxemburg 

70,1 

62,0 

72,8 

34,1 

30,4 

23,5 

Nemetorszag 

60,4 

46,0 

54,0 

31,1 

24,2 

22,3 

Ausztria 

87,6 

80,9 

87,4 

32,4 

42,9 

34,9 

Kozep-Europa 

75,5 

62,0 

77,5 

41,9 

40,7 

36,0 

Egyesult Kiralysag 

- 

41,5 

72,5 

36,6 

18,7 

22,9 

Belgium 

64,6 

65,1 

71,9 

31,3 

27,8 

28,7 

Hollandia 

45,0 

61,4 

59,5 

24,2 

25,0 

28,8 

Izland 

95,7 

73,9 

84,4 

54,5 

12,0 

36,5 

Dania 

90,0 

76,5 

68,9 

27,3 

11,9 

16,6 

Svedorszag 

74,7 

38,8 

53,3 

17,5 

9,1 

- 

Esztorszag 

24,3 

41,3 

50,7 

18,9 

10,8 

14,3 

Lettorszag 

59,3 

76,9 

79,5 

8,4 

15,1 

26,5 

Csehorszag 

35,5 

44,7 

40,3 

8,0 

12,8 

16,1 

„Hagyomanybont6k” 

61,1 

57,8 

64,6 

25,2 

15,9 

23,8 

Litvania 

80,6 

84,2 

85,8 

56,0 

28,9 

29,6 

Lengyelorszag 

95,4 

93,9 

97,1 

83,3 

78,1 

68,4 

Szlovakia 

76,9 

81,6 

82,9 

37,9 

49,8 

49,5 

Horvatorszag 

86,3 

83,7 

91,6 

38,9 

50,2 

49,2 

Szlovenia 

70,0 

70,2 

65,2 

24,7 

30,7 

14,1 

„Hagyomanydrzok”. 

81,8 

82,7 

84,5 

48,2 

47,5 

42,2 

Magyarorszag 

57,9 

57,5 

67,6 

44,5 

17,9 

28,9 

Romania 

97,6 

84,8 

96,3 

38,3 

46,4 

69,5 

Bulgaria 

70,2 

52,0 

65,6 

37,5 

21,9 

20,0 

Oroszorszag 

51,9 

66,9 

71,3 

38,0 

9,6 

23,7 

Belarusz 

52,2 

27,5 

82,9 

26,7 

14,5 

26,7 

Ukrajna 

57,9 

77,0 

81,7 

47,6 

17,9 

36,6 

Ortodox Kelet-Europa 

66,0 

61,6 

80,0 

37,6 

22,1 

35,3 


Forras: EVS, 1999. 
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1 . Abra 


A valldsossdg ternyereset es terveszteset feltetelezok ardnya s a ket ardny kiilonbsege Eu- 
ropa 19 orszdgdban (%) 


I Ma tobb ember vallasos, r~i Ma kevesebb ember vallasos, 

mint 10 ewel ezelott LJ mint 10 ewel ezelott 




Forras: RAMP98 es Aufbruch 


Fiiggetleniil attol, hogy a regio tradicionalis vagy modern, katolikus, protestans, vagy 
ortodox orszagairol van-e szo, Kelet-Kozep-Europaban az emberek vallasi fellendii- 
lesrol beszelnek (1. abra) es ugy gondoljak, hogy a vallasossag erosodese egyarant 
jellemezte az elmult evtizedet es fogja jellemezni a kovetkezot (2. abra.). A vallasos- 
saggal kapcsolatban Nyugat-Europaban pesszimizmus, Kelet-Kozep-Europaban op- 
timizmus a jellemzo. 

2 . Abra 

Azoknak a tdrsadalmi tobbsegeknek az ardnya tiz kelet-kozep-europai orszdgban ,, ame- 
lyek a vallasos emberek szdmdnak novekedeset vagy csokkeneset felteteleztek - visszate- 
kintve az elmult , illetve elore tekintve a kovetkezo evtizedre (%) 



Lengyelorszag Szlovenia Szlovakia Horvatorszag Ukrajna 


Forras: Aufbruch 
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ERTEKEK 


Kelet-Kozep-Europaban csak ket orszag(resz) van, ahol az emberek tobbsege a valla¬ 
sossag csokkeneserol beszel: Nemetorszag keleti tartomanyai es Lengyelorszag. Az 
elso esetben a megiteles kerdeses, mert a volt NDK lakoi ma nem tudjak elkeriilni, 
hogy onmagukat Nemetorszag egeszenek reszekent minositsek. Marpedig a „regi 
szovetsegi tartomanyok” sokkalta vallasosabbak, mint az ujak. Meg egy tenyezot nem 
lehet figyelmen kiviil hagyni. A nemet egyesites a volt NDK teriileten elo egyhazta- 
gok szamara a kotelezo egyhazi ado kirovasat vonta maga utan. Ez csak ugy volt 
elkeriilheto, hogy az ember felekezeten kiviilinek nyilvanitotta magat. Ezt a lepest 
sokan tettek meg. Az aranyok valtoztak, amit konnyen lehet a vallasossag, vagy leg- 
alabbis s formalis odatartozas csokkenesekent ertelmezni. Lengyelorszagban aligha- 
nem masrol van szo. Majdnem 100 szazalekos vallasossag eseten felfele nines hova 
mozdulni. A legkisebb konfliktus viszont a hanyatlas jelenek tunhet. 

A kozvelemeny persze optikai csalodas aldozata is lehet. Lehetseges lenne, hogy az 
emberek nem annyira a vallasossag valtozasat, hanem az evtizedeken at rejtett dol- 
goknak felszinre keriileset latjak. Kiegeszito adat viszont, hogy hanyan mondjak sajat 
magukrol, hogy vilagnezetiiket megvaltoztattak - az egyik vagy a masik iranyba. A 
rendelkezesiinkre alio vizsgalatok ismet lehetove tesznek egy szelesebb koru europai 
osszehasonlitast. Kiilonosen a fiatal felnottek koreben mutatkozik nagy elteres Nyu- 
gat-Europa es a Kelet-Kozep-Europa kozott. Mig a nyugati vilagot a vallasvesztes 
tulsulya jellemzi, a volt szocialista orszagokban lenyegesen tobben mondjak, hogy 
vallasossa valtak, mint ahanyan azt, hogy elvallastalanodtak. Az egyazon eletpalyan 
beliil megjeleno vilagnezeti valtozasok a volt szocialista regioban a vallasossag terje- 
dese iranyaba vezetnek (3. abra). 

3. ABRA 

A megterok es a vallasukat vesztok aranya es a ket arany kiildnbsege 16 europai 
orszdg(resz) 30 eves es anndl fiatalabb felnott nepessegeben (%) 

H „Most hiszek Istenben, 

® de regebben nem hittem” 

volt 

Ausztria ^ 

Hollandiata^^^^ 

Franciaorszag ^^J~ 

Spanyolorszag 
Sved orszag 
Nagy-Britannia 
Olaszorszag^ 

m ■ —_i_i_i 

0 io 20 30 40 50 

Forms ISSP 1998 


n „Most nem hiszek Istenben, 
1 de regebben hittem” 


Szlovenia 
Magyarorszag 
volt NDK 
Szlovakia 
Csehorszag 
Bulgaria 
Oroszorszag 
Lettorszag 
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Vegiil szembe kell nezni ket ellenvetessel. Az elso szerint mindez csak latszat, hi- 
szen a terjedo vallasossagnak az emberek es a tarsadalom eleteben - allitolag - keves 
nyoma lathato. A masodik szerint a kozvelemeny elmozdulasa inkabb divatokat, 
semmint erdemi magatartasvaltozast jelez. 

Az elso ellenvetessel kapcsolatban erdemes egy tortenetket felidezni. A haj osinas 
eszrevette, hogy a mosdatlan szaju, durva kapitany estenkent a kajiitjebe zarkozva a 
Bibliat olvassa s hangosan szanja-banja buneit. Amikor aztan egyszer jokedveben 
talalta a kapitanyt, megkerdezte tole, hogy mikeppen lehet, hogy „egy ilyen vallasos 
ember” olyan kemenykezu es hirtelen haragu? A kapitany a kerdesre kerdessel felelt: 
„Elgondolkodtal-e mar azon, hogy milyen lennek akkor, ha estenkent nem imadkoz- 
nek?”... - Nos, mind vilagszerte, mint Kelet-Kozep-Europaban szamtalan megfi- 
gyeles tanuskodik arrol, hogy az ertekrend, a megelegedettseg, a gondolkodas es a 
cselekves sok vonatkozasaban a vallasossag es a nem vallasossag (illetve a vallasos 
ontudat, a magat vallasosnak vagy nem vallasosnak minosites) igenis megkiilonboz- 
teti egymastol az embereket. Ez akkor is empirikus teny, ha egyreszt tudjuk, hogy a 
vallasossag differencialo szerepe a modern (es alkalmasint szekularizalt) tarsadalmak- 
ban erosebb, mint hagyomanyos viszonyok kozott, masreszt pedig ha a vallasossag 
befolyasolo szerepenek teljes spektruma meg nines felterkepezve. 

A masik ellenvetes arra alapit, hogy a vallasos (vagy a nem vallasos) onjellemzes es 
a vallasossag objektivebb mutatoi kozott alkalmasint szeles a szakadek. Kiilonosen 
ervenyes ez olyan orszagokra, ahol meg eros a hagyomanyos falusi kultura szerepe, 
vagy ahol aktualis kerdes a nemzette valas vagy a nemzeti identitas ujrafogalmazasa. 
Lehetseges, hogy ilyen esetekben a „vallasi megujulas” vagy „a vallas szerepe” fogal- 
makat ovatosabban kell ertelmezni. Ilyenkor is igaz azonban, hogy sokan s egyre 
tobben erdeklodnek a vallas, a vallasi ertekek es kultura irant. Lehet, hogy inkabb a 
kereses egy hatarozott iranyvetelerol, semmint befejezett allasfoglalasrol van szo. Ebben 
az esetben is tagadhatatlan a vallas novekvo szerepe az egyeni, kozossegi es (amennyi- 
ben ilyen egyaltalan van) az ossztarsadalmi identitas es ertekrend megfogalmazasa- 
ban, espedig mind Kelet-Kozep-Europa egeszeben, mind ezen beliil Magyarorsza- 
gon. Ezt a tenyt nem csokkenti, hanem csak meg nyilvanvalobba teszi, hogy a vallas 
eroteljesebb megjelenese sokhelyiitt tarsadalmi-kulturalis fesziiltsegekkel jar. A plu- 
ralizmushoz nem szokott beidegzodesek nehezen viselik egy megsziintetettnek velt 
tarsadalmi szereplo ujboli megjeleneset. Ugyanakkor tisztaban kell lenni azzal, hogy 
nem vallasi hatalomatvetelrol van szo, hanem tarsadalomszervezeti es kulturalis min- 
tak ujrafogalmazasa zajlik. A szocialista-kommunista ideologia es politika a kozelet- 
bol is, a kulturabol is igyekezett kizarni a vallast. Az akkor keletkezett egyoldalusago- 
kat a pluralis tarsadalom most korrigalja. A vallasi ertekek ujra bekeriiltek a nyilva- 
nos kulturalis kinalatba, termeszetesen versenyhelyzetben mas ertekekkel. 
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